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Prawnik Peter Stassen bez Arno van Kessela
zwraca si¢ z moralnym apelem do sedziego
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Zdjecie: Prawnik Peter Stassen wsérdd zainteresowanych stron w Sadzie Rejonowym w
Leeuwarden


https://deanderekrant.nl/advocaat-peter-stassen-doet-zonder-arno-van-kessel-moreel-appel-op-rechter/

»53d musi teraz pokaza¢ swoja wartos¢”

Cztery tygodnie po szokujacym aresztowaniu prawnika Arno van Kessela, jego partner
Peter Stassen w pojedynke wznowil wielkg sprawe przeciwko panstwu holenderskiemu,
bylemu premierowi Markowi Rutte, dyrektorowi Pfizer Albertowi Bourli i miliarderowi
Billowi Gatesowi w sadzie okregowym w Leeuwarden w Srode 9 lipca. Setki sympatykow, w
tym zona Van Kessela, powitaly go potem jak bohatera. Stassen zwrocil si¢ do sedziego na
sali sadowej z moralnym apelem: upewnij si¢, ze nie masz krwi na rekach.

,Musimy co$ z tym zrobi¢, to nie moze si¢ powtorzy¢” — krzyczy policjant do swojego kolegi
przy wejsciu do sagdu w Leeuwarden. Kilku funkcjonariuszy wtasnie rozpocze¢to barykadowanie
gldwnego wejscia do budynku na Zaailand, duzym rynku w stolicy Fryzji. Okoto stu os6b
wiasnie przecisneto si¢ przez bramke bezpieczenstwa za pozwoleniem, ale co mozemy zrobic,
skoro co najmniej tyle samo oséb wciaz stoi na zewnatrz?

Na dziedzincu sadu w stolicy Fryzji ci, ktoérzy pozostali i nie zostali wpuszczeni na sale sadowa,
skanduja: ,,Uwolni¢ Arno van Kessela, uwolni¢ Arno van Kessela”. Przechodnie czgsto nie maja
pojecia, o czym mowa, ale wszyscy chetnie opowiadajg im, ze aresztowano odwaznego
prawnika, ktoéry walczy z przestepcza elita wltadzy wykonawczej i ze jest to sprawa wazna dla
wszystkich na $wiecie. W tym $wietle dos¢ dziwne jest, ze Sad Rejonowy w Péinocnej Holandii,
w Leeuwarden, najwyrazniej znaczaco niedocenit interesu publicznego.

Cale to zamieszanie przedprocesowe oznacza, zZe rozprawa rozpoczyna si¢ z pigtnastominutowym
opo6znieniem. Na sali sadowej wyraznie brakuje Arno van Kessela, jednego z prawnikow
powoda, ktéry zostal wywleczony z 16zka doktadnie cztery tygodnie wczesniej przez specjalny
zespot interwencyjny i od tamtej pory przebywa w areszcie o zaostrzonym rygorze w Vught, w
oparciu o niejasne zarzuty wysunigte przez Prokurature. Jego zona, Helena, ktora byta obecna na
rozprawie w Leeuwarden, nie rozmawiata bezposrednio z mezem od czterech tygodni.

Ani powod, ani oskarzeni nie poruszaja tej sprawy. Sala sgdowa skupia si¢ na sprawie, a adwokat
Peter Stassen przemawia w imieniu siedmiu ofiar szczepien przeciwko koronawirusowi — jedna z
nich zmarla w zeszlym roku. Reszte dlugiego, potokraglego stotu prawnikdéw zajmuje oSmiu
obroncow oskarzonych, niemal wszyscy zatrudnieni przez kancelari¢ Pels Rijcken z siedzibg w
Hadze, znang rowniez jako Prokurator Generalny. Stassen rozpoczyna rozpraw¢ w sposob
uderzajacy, od razu zwracajac si¢ do sedziego w sprawie zmienionych wytycznych dla prasy
(patrz ramka — przyp. red.). Nastgpnie, rownie uderzajaco, rozpoczyna swoje formalne
wystagpienie, od wersetu biblijnego: ,,I poznacie prawdg, a prawda was wyzwoli” (Ewangelia wg
sw. Jana 8,32). Sprawa koncentruje si¢ na poszukiwaniu prawdy, argumentuje Stassen, a w
najblizszg $rode sedzia, pani Werkema, musi rozwazy¢, czy byla wysoka urzedniczka USA
Catherine Austin Fitts, byly wiceprezes Pfizera Mike Yeadon, byta dyrektor farmaceutyczna
Sasha Latypova, badaczka Katherine Watt i psychoterapeuta Joseph Sansone sg dobrymi
swiadkami w tej wielkiej sprawie.

Stassen argumentuje, zZe ci biegli powinni zosta¢ przestuchani pod przysiega, ale oskarzeni
stanowczo odmawiajg, ku konsternacji North Brabanter. ,,Jesli moim klientom nie wolno
wykorzystaé tego jako dowodu wstgpnego, to ten sad nie chce poznaé prawdy, a tym bardziej jej
ujawnié. Z tego tez powodu mozliwe jest tylko jedno dobre orzeczenie w tej sprawie”.



Warto zauwazy¢, ze prawnicy oskarzonych, takich jak Bill Gates, Agnes Kant, Diederik
Gommers, Jaap van Dissel, Sigrid Kaag i Hugo de Jonge, nie sktadajg zbyt wielu ustnych zeznan.
Odwothuja si¢ gtownie do tego, co juz zostalo spisane: nie uwazajg osob wskazanych przez
Stassena za dobrych bieglych. Pelnomocnik stanu Niderlandy udziela pewnych wyjasnien.
,Eksperci proponowani przez powoda nie sg ekspertami, a juz na pewno nie sg niezaleznymi
ekspertami. Wiele z zadawanych przez nich pytan nie jest ani opartych na faktach, ani istotnych”.
Mowi réwniez, podczas gdy trzy ofiary szczepionek koronowych siedzg obok Stassena, ze
szczepionki koronowe okazatly si¢ "bezpieczne i1 skuteczne", poniewaz, jak uzasadnia, jest to
"0golny konsensus naukowy". Publiczno$¢ wyraza oburzenie tym lichym argumentem. Chwilg
pozniej Stassen odpowiada: ,,Konsensus naukowy? Co to w ogdle znaczy?”.

,Konsensus naukowy” to samo w sobie potworne okreslenie. To, ze wigkszos$¢ twierdzi, ze A jest
prawda, nie oznacza, ze A jest prawda z definicji. Nauka nie jest demokracja. Z tatwoscia
mogtbym wymienié¢ pie¢ prominentnych postaci, ktore wysnuwaja odmienny wniosek. Chodzi
wiec o jako$¢ dowodow. Wyglada na to, ze oskarzeni odmawiaja przyjecia tego do wiadomosci.”

Wreszcie Stassen zaimponowat swoim zwolennikom, zwlaszcza ptomienng mowa koncowa.
Oskarzyt strong przeciwng o postugiwanie si¢ jedynie ,,falszywymi argumentami ad hominem w
celu podwazenia kompetencji jego §wiadkow”. Prawnik z Eindhoven nazwat programy szczepien
przeciwko koronawirusowi ,,najwigkszym ludobdjstwem w historii ludzkosci. Bezprecedensowa
zbrodnia, ktorej towarzyszy przymus, oszustwo, a nawet morderstwo” i zwrocit si¢ do s¢dziego z
moralnym apelem. ,,Jesli jako sedzia odrzucisz nasz wniosek o przestuchanie tych swiadkow, w
co watpie, to krew, ktora juz jest na rekach oskarzonych, wkrotce spadnie rowniez na twoje rece.
Ta sprawa musi sta¢ si¢ przedmiotem publicznej debaty, ktorg mozna rozstrzygna¢ tylko w
sadzie. Polityka juz udowodnita, ze tego nie potrafi. Teraz sad musi pokaza¢ swoja wartos¢.
Zycze ci wiele madrosci w decyzji”. Nastepnie Stassen — wyraznie wzruszony — zostal powitany
gromkimi brawami 1 hastem ,,Peter, dzigkuje” przez setki sympatykow, w tym zon¢ Van Kessela.

Po wystuchaniu stron sedzia stwierdzil, ze podjecie decyzji zajmie mu okoto szesciu tygodni.

Stassen kwestionuje rowniez wytyczne sedziego dotyczace
prasy: ,, Ty jestes$ szefem na sali sadowej”

Nowe wytyczne dla prasy, wprowadzone przez sadownictwo 1 czerwca 2025 r., ograniczajace
wolno$¢ dziennikarstwa, naruszajg konstytucyjng wolno$¢ prasy i sprzyjaja cenzurze. Stalo si¢ to
jasne podczas rozprawy w ubiegly srode. Na przyktad fotografowi De Andere Krant, Markusowi
Kamphuisowi, ktory posiadat policyjng legitymacj¢ prasowa, nie wolno byto robi¢ zdjg¢, mimo
Ze przepisy stanowig inaczej. Dziennikarz Ido Dijkstra, ktory nie posiadat legitymacji prasowej
NVJ, otrzymatl jednorazowa ulge od sadu w Leeuwarden jako dziennikarz. Protokolantka sagdowa
Djamila le Pair chciata stilmowac calg sprawe, ale jej odmowiono. To byto solg w oku Petera
Stassena. Powiedziat sedzi, ze w ogdle nie musi przestrzega¢ tych zasad, ,,poniewaz na sali
sadowej jest tylko jeden szef — ty. W panstwie konstytucyjnym wszyscy muszg mie¢ rowne
prawa do relacjonowania. Cenzura nie powinna mie¢ zadnych szans. Praworzadnos$¢ jest
zagrozona, jesli dziennikarze nie moga nalezycie wykonywac swojej pracy. Jesli dziennikarze
ptaca za kawalek plastiku (jak w przypadku okreslonych przepustek prasowych), a nastepnie
zobowigzujg si¢ do przestrzegania wszelkiego rodzaju zasad, nie ma to nic wspolnego z
wolnos$cig prasy. Moim zdaniem to ty decydujesz, czy cenzura jest dozwolona na tej sali sadowe;j,



a nie jakie$ wytyczne prasowe”. Se¢dzia stwierdzila, ze dostrzega ,,0g0Iny interes sprawy”, ale nie
rozwineta argumentacji Stassen. Wspomniata, ze zleci nagranie audio, ale po sprzeciwie jednego
Z obroncéw, co si¢ z nim stanie, pozostato niejasne.



